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December. 
Stadtverordneten-Versammlung, Grfinder des u gegen Veral"mung. 
(Deutsche Illustr. Ztg. 20. Dee. mit Bild.) 

10. M/inchen. Bairiseher Generalarzt Dr. B e s n a r d ,  72 J. 
l l .  Leipzig. Dr. reed. g e r m a n n  H e i n r i c h  P l o s s ,  Vorsteher des ~rzt- 

lichen Bezirks-Vereins, Anthropolog, 66 J. 
12. Wiesbaden. Geh. Bergrath a. D. O d e r n h e i m e r ~  geb. 1808 in Mainz, 

erforseht 1854--1857 Australien. 
-~ Bet]in. Geh. )%ed.-Rath Prof. Dr. F r i e d r i c h  Ro lo f f ,  seit 1878 Di* 

rector der Thierarzneisehule, seit 1876 Mitgl. des Reichsgesundheits- 
amtes und der technisehen Deputation ffir das Veterin'~rwesen. (Berl. 
klin. Wochenschr. 1886. No. 1 u. 3. Nekrolog yon V i r ehow. )  

ABL. = Biographisches Lexicon der pp. Aerzte. Wien, seit 1884. 
C. ~ C a l l i s e n  reed. Sehrfftstellerlexicon. 
E. = E n g e l m a n n  Bibliotheca zoologiea. 
L. ~ Leepoldina 1885. 
P. ~ P o g g e n d o r ff biographiseh-literarisches Handwhrterbnch. 
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Die Bacillenklumpen der Leprahaut sind keine Zellen. 

Von P. G. Unna in Hamburg. 

Unter dem Titel: ,,Histologisehe und bakteriologische Leprauntersuehun- 
gen" ver5ffentliehte N e i s s e r  im vorigen Hefte dieses Arehivs eine grhssere 
Arbeit, deren erster Theil sich mit der Kritik meines Aufsatzes: ,,Zur ttisto- 
logie der leprhsen Haut" (Erg~nzungsheft der ~Mon. L pr. Dermat. 1885) be- 
seh~ftigt. Da N e i s s e r  im Verlaufe derselben mebrfach yon der ~Unhaltbar- 
keit meiner Anschauung", der ,,Unbrauchbarkeit meiner Methode ffir be- 
stimmte histologische Verh~ltnisse", der ,Unzuliinglichkeit meines Materials" 
und der ,,Voreiligkeit meiner Schlhsse" spricht, so khnnte mancher, weniger 
eingeweihte Leser ganz fibersehen, dass die jetzigen Ansehauungen yon 
N e i s s e r  in manchen Punkten schon bedeutend yon seinen frfiberen ab- 
weichen und sieh den meinigen um ebenso viel n~hern. Da mir in diesem 
Hefte nur noeh wenig Raum zur Verffignng steht, kann ieh reich auf eine 
eingehende Antikritik niebt einlassen. Ich muss den Leser dieses Arehivs 
ersuehen, sieh mit meiner Antwort auf einen etwas frfiheren Angriff Touton~s  
bekannt zu machen (We liegen die Leprabaeillen ? Deutsche reed. Wochenscbr. 
:No. 8. 1886), besonders abet mit meiner k/irzlich erschienenen Hauptarbeit 
(Die Leprabacillen in ihrem Verh~tltniss zum Hautgewebe. Dermatologische 
Studien 1. Heft. 1886. L. Voss, Hamburg). Doeh will ieh kurz zun~ichst 
jene Berfihrungspunkte zusammenfassen. N e i s s e r  giebt mir also zu~ 
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l) dass meine Pdtparate melnen Beschreibungen entsprechen (360). (Da 
ich fiberzeugt bin, dass diese Methode wegen ihrer Vortheile immer mehr 
Eingang finden wird~ bin ieh persSnlich durch dieses Zugest~ndniss scbon 
befriedigt.) - -  

2) dass die Troekenmethode mehr Bacillen siehtbar (357) maeht und 
sich vorzfiglich zur Darstellung der Bacillen eignet (357, 360), - -  

3) dass die Baeillen, wenn aueh selten, im Epithel (35S) und im sub- 
eplthelialen Streifen (363) vorkommen~ - -  

4) dass sie in die ttaare eindringen (368)~ - -  
5) dass ein Theft der Baeillen (nieht mehr: die wenigsten) frei in 

Lymphspalten (362~ l), resp. auf Endothelien (362~ 2) liegt, - -  
6) dass die Zellen sich auffallend indifferent gegen die Baeilleninvasion 

verhalten (365)~ - -  
7) dass das yon Baeillen erffillte Kanalsystem nnr bei meiner Methode 

zu sehen ist (367). (Ebenfalls das beste Zeugniss ffir die Methode.) 
Hierzu kommen zwei Punkte, in denen N e i s s e r  reich merkwfirdiger 

Weise missverstanden hal  da wir ebenfalls in ihnen ~ollst~ndig harmoniren: 
8) Er sagt: der Grund~ weshalb die Menge der Baeillen bei der Trocken- 

methode gr5sser ist aIs bei der gewShnliehen Oelmethode, liegt nieht, wie 
U n n a  meint~ im W e g l a s s e n  des Oels ,  sondern im Weglassen des Al- 
kohols (358). Der betreffende Passus bei mir lautet jedoeh (S. 66): ,,Es 
kann demnaeh keinem Zweifel unterliegen~ dass die g e w S h n l i e h e  Me- 
t h o d e  der  E n t w ~ s s e r u n g  nicht blos . . .  Baeillen unsichtbar maeht", 
d.h. ebenfails~ dass der A l k o h o l  die Baeillen aus]Sseht, mit dem doeh 
N e i s s e r  ebensowohl zu entw:Assern pftegte~ wie ich. Wenn N e i s s e r  seine 
Pr~parate nur so gut austroeknen wfirde: wie ich, so kSnnte er seine Trocken- 
pr~parate sogar nachher in eel ansehen nnd ~,firde noch ebenso vlele Ba- 
cillen finden. 

9) N e i s s e r  sagt: ,,Ebenso wenig kann ieh in Unna~s ,,Abwesenheit 
st~rkerer Gewebspannung" eine genfigende Erklgrung ffir die Thatsaehe fin- 
den, dass die Kopfhaut . .  und die Hohlhand . . .  stets yon Baeillen frei 
bleiben." Unbegreiflieh; ich habe das Freibleiben dieser Gegenden ja grade 
dutch die A n w e s e n h e i t  einer starkeren Gewebespannung erklgt't. Ieh sage 
(S. 30) . . .  es ist ,,die A b w e s e n h e i t  einer st~rkeren Gewebespannung~ 
welche die Invasion der Lepta e r l e i e h t e r t . "  

Kleinere Missverstgndnisse mfissen hier unberficksiehtigt bleiben. Ueber 
die Einwirkung der Troekenmethode auf das Hautgewebe (359)~ die mir nicht 
nut bei der Lepra gute Resultate geliefert hat und bei einiger histologischer 
Routine ein ausgezeichnetes, zuverl~.ssiges Verfahren darstellt, muss ich auf 
meine Antwort auf T o u t o n ' s  Arbeit verweisen. 

Weshalb die Baeillen im subepithelialen Streifen schlecbt gedeihen (363), 
mSge N e i s s e r  in meiner Hauptarbeit imehsehen. ~ebenbei handelt es sieh 
dabei nicht um eine ,,neue Behauptung", sondern eine alte Thatsaehe, denn 
die Bacillen sind fiberall, nur dort nicht, we sie ,sehleeht gedeihen". 

Ebendort wird N e i s s e r  die ,,Vaeuolenfrage" behandelt sehen, wie ieh 
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sie auch jetzt noch~ nach dieser, seiner neuen Arbeit auffassen muss, als eine 
historische, eigentlich V i t  chow allein angehende und yon ihm eventuell zu 
entseheidende. Uebrigens glaube ich zu wissen, was N e i s s e r  unter ,,Va- 
cuolen" verstand, denn ich hatte Gelegenheit, seine eigenen Pr~parate zu 
studiren. Was er jetzt darunter versteht, ist mir dutch seine neue Arbeit 
sehr unklar geworden. Er sagt selbst: ,,es ist schwer zu sagen, was sie 
sind" u n d e s  ist ihm offenbar auch schwer geworden. Damit mbge wan in 
meiner gauptarbeit  vergleichen, wie einfach sich die Sache dutch die An- 
trocknungsmethode erledigt. Ebenso unglfieklieh wie diese Neuerung sind 
die folgenden : 

N e i s s e r  finder, dass die Anwendung des Salpeters~ure naeh der 
Fuchsinf~rbung (nach E h r l i c h )  es verhindert, weiterhin ,den Zellenleib 
nnd Zellencontour zu f'~rben". Was werden zu dieser Entdeckung wohl 
H a n s e n ,  Koch ,  G u t t m a n n ,  T o u t o n  sagen, welehe s~mmtl~ch Ze!len in 
den Leprasehnitten naeh Salpetersiinrebehandlung nachgewiesen haben 
wollen ? 

Uebrigens stimme ieh mit allen neueren Histologen fiberein, dass die 
Salpeters~ure, wie alle Sauren, die Erhaltung des Structurbildes der Zelle 
nur beg/instigt. 

Gradezu erstaunlieh fiir jeden Pathologen mfissen die neuen Arten yon 
Zelldegeneration sieh anhbren, welche N e i s s e r  in Milz, Hoden etc. Leprbser 
findet. Die ,,tier fettigen nahestehende Entartung", die Degeneration zu 
leeren Schl~nehen, in denen ,der Kern erhalten bleibt", w~iren ja ebenso 
viele neue pathologisehe Entdeekungen, wenn sie wirklich best~nden. Durch 
Herbeiziehnng gut ausgetroekneter Pr~iparate wird N e i s s e r  aber wohl noch 
selbst einmal finden, dass allen diesen neuen ,,Degenerationen" nut versehie- 
dene Behandlungsweisen des BaeiI]enschleims zu Grunde ]iegen. 

~Nieht versagen kann ich mir, an dieser Stelle darauf auf!nerkam zu 
machen, wie die Wirkungen tier Bacillen auf die [tautelemente sich ge~ndert 
haben. Frfiher --  und bei T o u t o n  noeh jetzt ein wenig - -  mussten (als 
W e i g e r t ' s  Kernschwund bei der Coagulationsnekrose noch neu war] die 
Baeillen es den armen Kernen angethan haben. Jetzt lese ieh bei N e i s s e r :  
,die Zelle geht zu Grunde, der Kern bleibt am l~ngsten erhalten" (365) 
und doeh kann naeh N e i s s e r  hin und wieder ,,der Kern ganz allein die 
Baeillen beherbergen" (865). 5Ian siebt, ein Degenerationsproduct muss sich 
wobl oder fibel finden lassen. - -  Ob diese Reihe .:on Behauptungen aber 
wohl im Kopfe eines Lesers sieh zu einer klaren Anschauung verschmol- 
zen hat ? 

Ebenso wenig hat die ,Sporenfrage" bei N e i s s e r  neuerdings gewonnen. 
Wi t  erfahren nichts fiber die Frequenz tier sporentragenden St~ibchen und 
die Darstellung seiner Sporen; die ffir jeden Bakteriologen nachste und wich- 
tigste Frage tier Differentialdiagnose yon den nur zu wohl bekannten L/icken 
in den Stabchen wird mit einem einzigen Satze erledigt. Auch nach der 
Leetfire des Abscbnittes ,,Sporenbildung" wird kaum ein Leser wissen, was 
N e i s s e r  eigentlich gesehen hat und w/e er seine Sporen definirt. Wena 
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Sporen, an die auch ieh nach anderen Untersuchungen glaube, existiren, so 
hat N e i s s e r  sie nicht naehgewiesen. 

Endtich vermisse ich bei N e i s s e r ' s  Vorffihrung yon ,,Culturen" der 
Leprabaeillen die nfiehste, nothwendige Angabe, die doeh ein Bliek in's Mi- 
kroskop ergiebt, ob seine Baeillen, wie t t a n s e n ' s ,  beweglich waren. Da 
der Ni~hrboden, wie N e i s s e r  zugiebt, ein nngfinstiger war, w~re hier wohl 
zuerst die Sporenfrage zu erledigen gewesen; es findet sich kein Wort 
darfiber. 

Naeh irgend einem wirkliehen, neuen Beweise ffir die Zetlennatur der 
Baeillenklumpen habe ieh in N e i s s e r ' s  Arbeit ,Tergeblieh gesueht. Die 
einfachen F~rbungen, auf die er sieh stiitzt, habe ich alle sehon naeh seiner 
ersten Arbeit versueht. Wenn er solche Pr~parate gut austroeknen wollte, 
wSrden seine supponirten Zellen auch hier in Bacillen zerlegt werden, w~h- 
rend die wirkliehen Gewebszellen Zellen blieben. 

N e i s s e r  wirft mir vor, ,,anf Grund unzul'~nglieher Beobaehtungen vor- 
eilig allgemeine Scblfisse gezogen zu haben; ieh h~ttte warren sollen, bis ieh 
Gelegenheit zur Untersuchung frisehen Leprasaftes gehabt h~tte". Gut; 
diese Gelegenheit ist mir zu TheiI geworden and hat meine sitmmtliehen 
Thesen nur best~tigt (s. m. gauptarbeit). 5Iit einem Ne i s se r ' s ehenWor te ,  
welches er auf dem Kopenhagener Congresse K a p o s i  entgegenhielt, kann 
ich mithin jetzt sagen: ,,Es kommt nieht auf die Zahl der F~lle an, sondern 
darauf , wie sic beobaehtet werden." 

Trotz N e i s s e r ' s  Protest liegen die Leprabaeillen immer noeh frei ira 
Gewebe der Haut. 

Nach Druck der vorstehenden Antwort auf die Arbeit yon N e i s s e r ,  
die mir als Separatabdruek bereits einige Zeit vergelegen hatte, erhielt ich 
erst mit dem letzten Hefte dieses Arehivs Kenntniss yon der denselben 
Gegenstand behandelnden Arbeit H a n s e n ' s .  Ich glaube, dass in meinen 
oben citirten Aufs~tzen implieite auch die Gr/inde t I a n s e n ' s  widerlegt and 
erledigt sind. Aaeh H a n s e n  scheint zu vergessen, dass bei der Antrock- 
nungsmethode eben nut die sog. Leprazellen versehwinden~ - -  well es eben 
keine Zellen sind~ - -  nicht aber die zahllosen, wirklichen (~ewebszellen, die 
sehr wohl nachtr~glieh, wenn auch nicht so leicht, wie die Kerne, sich dar- 
stellen lassen. Die mir yon g a n s e n  freundliehst fibersandten Priiparate 
enthielten auch nut  dort zelleniihnliehe Gebilde, we sie nieht ganz ausge- 
trocknet waren, sonst nur freie Baeillen. Dass bisher die SchIeimhfillen der 
Baeillenhaufen als Zellen registrirt wurden, ist begreiflich; aber naehdem in 
meiner oben citirten Arbeit und besonders in der gIeiehzeitig erscheinenden 
yon L u t z  dieselben zum ersten Male eingehender studirt sind, wird sich 
naeh meiner Ueberzeugung die fernere Discussion nicht mehr lediglich auf 
dem alten Boden der bisherigen Darstellungsmethoden bewegen kSnnen. Es 
w~re sehr erfreulich, wean H a n s e n ,  N e i s s e r  and T o u t o n  sieh ebenfalls 
reeht bald dem Studium der Schleimh/ille widmen wollten. 


